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Fagets overordnede spgrgsmal: “Hvorfor er nogle samfund i dag rigere end andre?”

Underspgrgsmdl 1: “Hvorfor blev nogle lande industrialiseret fgr andre? ”
Underspgrgsmdl 2: “Hvad er sarligt ved industrialiseringens tidspunkt? ”

Diamo

nd: [nitiale forhold = landbrug = specialisering.

Hvorfor endte Euroasien med verdensherredgmmet?

Diamond prgvede at kigge sd langt tilbage at der ikke var forskelle i levestandarden pd
de forskellige kontinenter og sd efterfalgende se pd hvad det er der har gjort at Europa
kunne undergad den udvikling de gjorde i 1500-tallet om frem.

e Alle mennesker var fysisk og intellektuelt ens, hvormed det var vigtigheden og

Clark:

muligheden for landbrug der gjorde forskellene.

Landbruget har indtil for omkring 200dr siden veeret essentielt, hvor det nu er begyndt at
blive mindre vigtigt for et land at have landbrug, da eksport og importmarkederne er
blevet effektive. Landbruget har medfgrt forbedrede kulturelle vardier og institutioner.
Europaere havde heste (og andre tamme dyr landbrugsdyr), planter som var egnet til
landbrug, sygdomme og specialisering. Jst-vest bevagelsen var ogsd vigtig da det gjorde
at planter og dyr kunne spredes hurtigere, da der her var samme klima og dyrene dermed
ikke havde brug for at tilpasse sig.

o Konsekvenser af at leve sammen med dyr var at sygdomme spredtes meget
hurtigere. Europaeerne blev over tid resistente, men ndr de rejste ud i verden dgde
de lokale af de medbragte sygdomme fra Europaeerne.

o Ydermere gjorde domesticerede dyr og planter at der kunne produceres stgrre
mangder mad i landbruget, hvilket betgd at der blev plads til specialisering inden
for andre omrdder af handvark. Dette betgd at befolkningen havde mulighed for
at spare mad, da landbrugsfolk bliver det samme sted og ikke skal fragte deres
mad rundt som var tilfaeldet i jaeger-samler samfund.

Ifolge Clark afhaenger landes nuvzaerende rigdom af hvor tidligt de blev industrialiseret.
Der findes en klar negativ sammenhang mellem tid for industrialisering og indkomst per
capita. Altsa at lande der blev industrialiseret tidligere ogsa er de lande der klarer sig
bedst i dag.

Clark benytter sig af Malthus-modellen som tilsiger at:

o Fertilitet og dadelighed er indkomstafhangige hvilket betyder at gget indkomst
medforer hgjere fertilitet og derigennem flere bgrn. Dette betyder, i sammenhang
med aftagende marginalafkast at indkomsten drives tilbage til
langsigtsligevaegten ved eventuelle stgd.

o Modellen siger altsd at man fgr den demografiske transition blot fik flere bgrn ved
indkomststigninger. Dette er ikke noget som solow-modellen kan beskrive da der
ikke er et direkte sammenhaeng af fertilitet og dedelighed med indkomsten.

o Nedenstdende figur viser at ligevaegten findes ndr dgdelighedskurven er lig
fertilitetskurven. Den nederste af de to er teknologikurven. En forskydning mod
hare i den betyder at y stiger for et givet niveaue af N. Dette betyder at
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fodselsraten for en periode er hgjere end dgdsraten, hvormed at N stiger = indtil
populationen er tilbage i langsigtsligevagten.

Population

Income per person

Figure 2.5 Effecrs of isolared rechnological advance.

o Etland A og B hvor land A har hgjere teknologisk niveau vil pd lang sigt have
samme indkomst per capita. Det er kun pd kort sigt hvor tilpasninger finder sted
at der kan vaere forskelle.

¢ Den neolitisk revolution: var overgangen fra jeeger-samler samfund til
landrugssamfund.

* Befolkningstaethed bruges som md for teknologiniveauet, da der historisk set er positiv
sammenhaeng mellem befolkningstaetheden og teknologiniveauet.

Kap 3 - Mal af levestandarden:
e Mal for levestandarden:

o Reallgn - mal i hvede akvivalenter, kalorieindtag og hgjde. Der er gode kilder for
reallgn i England langt tilbage fra kirker og klostre.

o Ndr lgnnen blev omregnet til hvede, gjorde mand et muligt at sammenligne pd
tvaers af lande. Det skyldes at hvede var en vigtig del af dizeten efter den Neolitiske
revolution. Angiver altsa kebekraften af kcal.

= Kritik af dette er at i nogle lande (iszer i gsten) brugte man i hgjere grad ris
i dizeten og ikke hvede.

o Alternativt blev hgjden fra skeletter brugt som levestandardmadl. Det skyldes at
det er let at sammenligne, men problemet med dette er at genetik kan spille en
rolle hvormed at alle ikke er genetisk bygget til at blive lige hgje i forskellige
verdensdele.

» For eksempel: Afrikanerne havde samme hgjde som europaeerne, selvom de
oplevede en lavere teknologisk vaekst = konsistent med Malthus modellen.

o I Malthus modellen levede man ikke pd sultegraensen, da man for eksempel i Japan
kunne kabe mere end dobbelt s mange kcal som ngdvendigt, for en given lgn.

o Der ses ingen sammenhaeng mellem teknologisk fremskridt og levestandarden.

Kap 4 - Fertilitet
e Deter tidligere set at indkomsten ikke var lige med sultegraensen, hvilket leder til
spgrgsmadlet: Hvorfor steg antallet af bgrn ikke lige sd meget som indkomsten?

o Forklaringer:

= Afbrudt samleje
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= Senere giftealder

o Fertiliteten ld under det biologiske maksimale. Hutteritterne anses for at vare en
befolkning der fik det maksimale antal bgrn som biologien tillod. Dette Id pd ca.
19 bgrn per kvinde. Da fertiliteten efter den neolitiske revolution var under dette,
er der noget der tyder pad at fertiliteten var reguleret.

o Agteskab i sig selv kunne ikke bruges som en gyldig forklaring for hvorfor antallet
af bgrn ikke steg lige sd meget som indkomsten. Derimod kan nogle europaiske
egteskabsmgnstre som bygger pd at er der meget lay fertilitet uden for aegteskab
veere med til at forklare det. Herunder:

» At kvinder giftede sig sent (og dermed "mistede” nogle dr at fd bgrn i)
» Atdervar meget lav fertilitet uden for aegteskabet.

o Fertilitetskontrol kan ogsd vaere med tila t forkalre hvorfor levestanderaden ikke
faldt helt ned til sultegraensen = hvilket ogsd er konsistent med Malthus
modellen.

o Indkomst og fertilitet: Der ses en klar positiv sammenhang mellem indkomst og
antal bgrn. Altsd at de rige efterlod sig flere bgrn end de fattige hvilket man kunne
se fra rige familiers testamenter inden de dgde. Her er kritikken dog at der er
begraenset maengde data for dette.

o Asienvs Europa: Folk i asien var hurtigere til at gifte sig men havde lavere
fertilitet i egteskabet i forhold til Europa, som fglge af kulturelle vaerdier og et
ddrligt syn pd sex. I Europa giftede man sig derimod senere, men havde hgjere
fertilitet under zgteskab. Dette betgd dog at fertiliteten samlet set var meget ens i
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Figure 4.4 Fertility and mortality: England versus Japan.

Asien og Europa.
Kap 5 - Mortalitet:
® Fradata ses det at der er stagnerende dgdelighed, hvilket er konsisten med Malthus
modellen. Det ses at den forventede levetid var ca. lige lang i antikkens verden til lige for
den industrielle revolution. (kritik: stor datausikkerhed)
¢ Inkomstafhaengighed:
o Detses at der er en klar positiv sammenhang mellem indkomst og levetid. Fattige
havde altsd lavere forventet levetid.
o Da pesten brgd ud, dade op til 60% af befolkningen i Europa, og pd samme tid steg
indkomsten.
o Altsa ses en teet sammenhaeng, men kausaliteten er ikke helt klar.
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¢ Asien vs Europa: Der var en tendens til hgjere bgrnedgdelighed i Asien og en hgjere
voksendgdelighed i Europa.
o Asien: skyldtes formodentlig spaedbarnsdrag da man helst ville have drenge.
o Europa:
» 14-18 drhundrede - Pest
» 18 drhundrede om frem - Urbanisering, hvilket betgd at sygdomme
spredtes nemmere og dgdelighed steg. Dette var ogsad en af grundene til at
den sorte dgd spredte sig hurtigere i Europa end i Asien.
= Dervar en misforstdelse om verdien af bad i Europa. Dette var ikke
tilfeeldet i Asien.
* Kob og salg af menneskeskab godning var udbredt i Asien, men ikke i
Europa, hvilket betgd at det var svaert at komme af med og flgd i gaderne,
hvilket medbragte sygdomme.
o Samlet set betgd den hgjere bgrnedgdelighed i Asien og den hgjere
voksendgdelighed i Europa at mortaliteten var nogenlunde den samme.
* Dgdeligheden stagnerede altsd i perioden og var lavere blandt de rige.

Income per person

Figure 2.4 Changes in the death rate schedule.

Dalgaard:

* Bygger en model der ligner Malthus modellen til forveksling, blot med ligninger.

e Her antages det at dgdelighedskurven er konstant og ikke afhaenger af indkomsten.

* Produktionsfunktion samme som fra Solow men med jord i stedet for kapital.

e Fertilitetsligningen angiver n som ne funktion afy. Befolkningen har nyttefunktion
log(indkomst) og log(n_bgrn) vegtet med beta. Lgses med lagrange. Antallet af bgrn
afhaenger af den disponible indkomst. Stigende skat—> feerre bgrn.

¢ Transitionsligningen for befolkningen viser hvordan befolkningen akkumuleres lige som
kapital i solow-modellen.

¢ Der findes steady state som fra Makro L.

® Kritik af denne model og malthus modellen:

o Familierne kun gdr op i antallet af bgrn og ikke kvaliteten. Hvis de gjorde dette
ville modellen ikke se sddan ud.

Ashraf-Galor:
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Ser om Malthus-modellen ogsa holder empirisk pa tveers af lande:
Ligner modellen fra Dalgaards note.
® Der bliver empirisk testet for om lande med bedre teknologi har samme indkomst per
capita pd lang sigt = hvilket er konsistent med Malthus-modellen.
o Det bekraeftes af en regression af:
» befolkningstatheden pa det teknologiske
» indkomsten per capita pd det teknologiske niveau
o Etproblem der kunne opstd er at teknologien og befolkningstaetheden kan have
modsat kausalitet. Dette korrigeres der for ved at bruge dret for hvorndr landet
overgik til landbrug som proxy.

e Dette kobles sammen med Diamonds teori om overgangen til landbrug - mere mad, da
man ikke skulle flytte rundt => friggrelse af arbejdsressourcer = der kunne specialiseres i
andre omrdder, hvilket betgd hgjere teknologi.

e Det sds at den positive sammenhang mellem teknologisk niveau og befolkningstaethed
geelder globalt, hvilket er konsistent med Malthus.

e Teknologisk udvikling pdvirker ikke indkomsten pr. capita, hvilket stemmer overesn med
Malthus. Her anvendes igen dret for den Neolitiske revolution, som proxy for at fjerne
omvendt kausalitetsproblemet.

® Pd tveers af lande findes der evidens som er konsistent med Malthus-modellen

o Altsa:

o Pa tveers af lande:
» Teknologi pavirker befolkningstaetheden positivt.
» Teknologi pdvirker ikke per capita indkomsten.

o Over tid (med neolitisk revolution som proxy):
= Positiv sammenhaeng mellem teknologisk vaekst og befolkningsvaekst
» Ingen sammenhang mellem teknologisk vaekst og per capita

indkomstvaekst.
Kritik af Malthus modellen:

e Demografer mener at der pd tveers af samfund er forskelle i niveauerne for det naturlige
maksimum for fertiliteten. Blandt andet pga. kulturelle forhold.

e Samfundsvidenskaberne vil derimod mene at dette er en adfaerd der kan forstds som en
afledt effekt af skonomiske forhold

* Modellen muligger ikke at man kan faelde skov for at skabe mere jord, da mangden af
jord er fast for modellen, men egentlig ikke er det i virkeligheden.

Kap 6 og 9 (og 7) - Clarks teori - Malthus og selektion:
e (lark beregner vaeksten i TFP til 0,045% for 1750, hvilket er en hel del lavere end de 2%
som den moderne verden nogenlunde vakster med.
e Spgrgsmal: hvorfor sd lav TFP vaekst?

o Clarks argument er at innovationstempoet stiger frem mod den industrielle
revolution. Dette skyldes ifplge Clark at mennesket forandrer sig kulturelt og
genetisk > leder til flere innovationer.

e Spergsmal: Hvorfor brgd nogle samfund ud af den Malthusianske felde?

o Ligheder mellem Clarks teori og Charles Darwins (survival of the fittest). Clark
mente her at de rigeste fik bedre mad og producerede flere bgrn. De riges bgrn
medbragte disse vaerdier fra deres foraldre og langsomt blev verden befolket af
denne type folk. Dette betad ligeledes at de fattigste ikke havde rdd til at formere
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sig og derfor uddgde. De menneskers kulturer der tilpasser sig bedst har altsa
ogsd bedst mulighed for at formere sig.

o Ligeledes blev karakteristika som hdrdt arbejde, mindre aggressive og
tdlmodighed givet videre til bgrn, som begyndte at dominere verden. Ndr summen
af alle disse karakteristika blev store nok, kunne det vaere med til at forklare
hvordan lade kunne undslippe den Malthusianske faelde.

Den Malthusianske saks: viser at de fattige har fertilitetsrate = dgdsrate. Derimod har
de rige fertilitetsrate > dgdsrate, hvilket betyder flere rige, hvormed middelklasse vaerdier
spredes og overlevet.
Mord gav indtjeningsfordel fgr den neolitiske revolution, men ikke efter. Altsa viser
empirien at mordraterne allerede falder fra middelalderen. Landmaend blev mere
afhaengige af hinanden.
Er gskonomisk succes arveligt?

o Ja, beta = 0,4 ca. Der kan vere flere mulige forklaringer pa dette:

= Ary
= Kultur
=  (Gener

o Nedadgdende social mobilitet > rige far flere bgrn til samme udbud af job > flere
rige barn ma tage darlige jobs - rige middelklassevardier falder ned igennem
samfundet.

o Mal for utdlmodighed - renten:

* Hgj rente - lav tdlmodighed.

» Historisk set er rentemdlet fundet som afkast pd jord. Renten faldt far den
industrielle revolution, men ogsd efter. Clark mente det skyldtes en stigning
i tdlmodigheden. Rentens fald kan dog ogsa forklares ved at der kom bedre
institutioner, hvormed usikkerheden faldt og dermed kraeves der en mindre
risikopraemie.

o Stgrre tdlmodighed - indtjeningsfordel = reproduktiv fordel = befolkningen
domineres af tdlmodige folk.

o Forbedret leese, skrive og regne egenskaber gav en fordel i landbrugssamfundet.

o Andringen i hdrdt arbejde kommer fra at man i jeeger-samler samfund ikke havde
nogen fordel i at opbevare overskydende mad da det skulle transporteres videre,
hvilket ogsa betgd en lavere arbejdsindsats end hvad der var muligt. Da man sd
kom til landbruget var det nu muligt at opbevare mad og videresalge, hvormed
der var en gevinst ved hdrdt arbejde = det gav en reproduktiv fordel

o Clark mener at den malthusianske sera formede mennesket sdledes at det var klar
til industrialiseringen.

Kap 12 - Den industrielle revolution i England

Er der tegn pa at den aggregerede TFP vaekst accelerer i England?

o Ja, der var en markan aggregereret TFP vakst acceleration fra ca. 1760 of frem.
Den industrielle revolution var faktisk ikke drevet af kapitalakkumulation, men
derimod TFP.

Var dampmaskinen afggrende?

o Dampmaskinen i sig selv var bare en af flere moderniserede sektorer og ikke
hoveddrivkraft bag den industrielle revolution, selvom den tit bliver navnt i
forbindelse med den industrielle revolution.

Downloadet af Kasper Hansen (Kasper@hansen.dk)



o Kernesektoren derimod var tekstiler, da der var en hgj priselasticitet. Andre
moderniserede sektorer var:
*  Kul (minedrift)
» Jern og stdl produktion
» Dampmaskiner
» Jerbaner
» [Interessant nok sd er tekstilindustrien i hgj grad uafhangig af andre
sektorer, hvorimod andre sektorer er meget sammenflydende.
¢ Hvilken type af innovationer var det?

o Dervar at ggre med simple innovationer som lgftede TFP i imponerende grad.

o Der er ikke noget der tyder pd at innovatgrerne modtog nogen navnevardi form
for kompensation. Det var derimod hovedsagelig en gevinst for samfundet i form
af lavere priser.

e (lark argumentere ogsd for at den demografiske udvikling var vigtig:

o Hastig befolkningstilvaekst (1740-)

» Fra 6 millioner i 1740 til 20 millioner i 1860erne. (tidligere agteskaber og
flere fadslser uden for agteskab)
» Dgdeligheden ved fadsler faldt.

o Dette @endrer komparative fordele i UK (mere fordelagtigt at innoverer end at
veere landmand da der er meget lidt land per person grundet stigende befolkning)
og betyder gget efterspgrgsel efter fadevarer.

o Dette leder til nye markeder, som tillader UK at specialisere sig i tekstiler og
industri

» Herefter importerer de fodevarer og eksporterer maskiner og tekstil.

Kap 13 - hvorfor England? Hvorfor ikke Kina, Indien eller Japan?

® Hvorfor blev Europa industrialiseret for Asien til trod for de samme fertilitets og
dgdsrater og at mange havde de samme forhold.

* Fratidligere sé man at bdde gst og vest havde samme slag markeder og veldefinerede
ejendomsrettigheder, men pd et tidspunkt kom vesten foran.

e (Clark mener at Europa hurtigere blev domineret af middelklassevardier, da den
malthusiasnke faelde var mere bindende i Europa. Det betgd at de rige havde reproduktiv
fordel i Europa end i Asien. Dette medforte at selektionen af individer med stgrre
indtjeningspotentiale skete hurtigere i Europa end i Asien (medfarte tdlmodighed,
leesefaerdigheder osv. )

* C(lark tester fplgende 4 vaerdier:

o Arbejdstid

o Voldsintensitet

o Lesefaerdigheder

o Tdlmodighed

® (Clark mener at der er 2 forklaringer til hvorfor vardierne spredes hurtigere i Europa.

o Udvidelse af jordarealer i f.eks. Japan gjorde at alle kunne nyde godt at
produktiviteten og reproduktionen stiger for alle. Dette betyder dog at det tager
leengere tid for de "ddrlige” vaerdier at uddp. Intuitionen bag dette er at der er
aftagende marginal produkt til arbejdskraft, fordi der er knappe jordressourcer.
Men hvis Kina og Japan kunne udvide jordressourcerne, vil der ikke veere
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aftagende maringalt produkt (eller i hvert fald mindre) og derfor i hgjere grad
alle der far reproduktive fordele.

o Clark argumenterer ogsd for at der var en fladere indkomstgradient i Asien. Her
argumenterer han for at fertiliteten og dgdeligheden ikke afhang af indkomsten
pd samme mdde som i Europa. Dette betad at der ikke var lige sd stor forskel pd
fertilitet og dgdelighed mellem de rige og de fattige i Asien, som der var i Europa.
Dette betgd sd i sidste ende at de rige veerdier hurtigere kom til udtryk i Europa
end i Asien.

Allen - Hvorfor var Den Industrielle Revolution Engelsk?
¢ Spgrgsmal:

o Hvordan forklarer man de teknologiske gennembrud der opstdr i England i
forbindelse med den Industrielle Revolution? (tekstiler, damp og generelt bare
arbejdskraftbesparende opfindelser)

o Hvorfor skete det i England? Og f.eks. ikke i Frankrig eller Kina?

e Efterspgrgselssiden:

o Forskelle i pris og lgnstruktur. England havde meget dyr arbejdskraft og billig
energi (kul) og kapital = gjorde at de gerne ville substituere vaek fra dy
arbejdskraft og hen imod energi og kapital. Arsagen til prisstrukturen var at
England var et internationalt handels imperium og geografisk havde adgang til
billig kul.

o Engelske lgnninger var hgje i forhold til kapitalleje og energipriserne. Der skyldtes
at der var en kraftig befolkningstilvaekst. Dette betgd at der skulle importeres
fodevarer og tekstiler. Den ggede handel skabte efterspgrgsel efter arbejdskraft
som var med til at presse lgnningerne op.

o Lave energipriser kom fra kul som energikilde. Kul blev bragt ind til byerne og
brugt som energi > dette betgd at der var en intensivering af minedrift fra egen
undergrund som var rig pd kul

e Hovedargument:

o Altsd arbejdskraft er dyrt hvorimod kapital og energi er billigt = incitament til at
opfinde arbejdskraftbesparende opfindelser.

¢ Udbudssiden:

o Den videnskabelige revolution (16-17 drhundrede) og muligvis den forbundne
oplysningstid bidrog til en gget fokus/interesse for at vare innovativ.

o Relativt hgjt uddannelsesniveau (regne, skrive og leese). Argumenterer (modsat
Clark) at analfabetisme bgr tilskrives gget efterspgrgsel. Og bruger handel som
argument for dette.

¢ Konklusion:

o Deter kun fordelagtigt for andre lande at udvikle og adoptere arbejdskraft-
besparende teknologi, hvis lenningerne er hgje i forhold til prisen pd energi og
kapital.

o F.eks. dampmaskinen blev kun brugt i England og senere I Belgien eftersom disse
lande havde billigt kul.

¢ Kiritik:

o Hvorfor skete det ikke for 1800 tallet?

» Folk var ikke uddannet nok. Fgr 1800-tallet fremkom de fleste opfindelser
som tilfaelde ved trial and error. Udbuddet af opfindere var der heller ikke.
¢ Hvorfor ikke Frankrig eller Kina?
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o Frankrig: Fordi de ikke havde samme lgn og prisstruktur. Uden hgje lgnninger

blev opfindelser ikke brug.
o Kina: Bdde energi var dyrt og lgnninger lave, hvormed det ikke kunne betale sig

at udvikle ny teknologi.
Allen’s teori:
Export boom 4, urbanisering
Kul forekomst udnyt kul
= nej lan . =
Lave priser pa energi
arbejdskraftbesparende 5 Industriel
tekniske fremskridt - Revolution

Uddannelse bidrog ogsa til at drive innovationstempoet op. Altsd
bade incitamenter (prisstruktur) og muligheder (uddannelse)
Spredning: Tidligst i de lande med relativt hgje Ignninger (tidligere
“tipping point”, jf ovenfor). Energipriser: Geografi (kulminer; evt
naerhed til hav)

Mokyr:
¢ Spgrgsmal:
o Hvilket forandringer i samfundet ledte til acceleration i den innovative aktivitet
(hastigere teknologiske fremskridt)?
»  Umiddelbar drsag: akkumulation af "nyttig” viden
» Ultimative drsag: den industrielle oplysningstid (1690-1800)
o Hvorfor blev processen mindre porgs og mere bredt funderet?
» Lavere adgangsomkostninger til viden.
e Under oplysningstiden begyndte man at tro pd mulighederne og de attraktive ved
gkonomisk fremsksridt via videnakkumulation (Francis Bacon)
o Viden gik fra at vaere hemmelig til at veere offentlig tilgaengelig.
¢ To slags viden ifglge Mokyr:

o Kausal viden - viden om naturlige fanomener og om hvordan naturen er
indrettet. Et spgrgsmdl om hvorfor det og det virkede. Viden akkumulation:
opdagelser

o Praktisk viden - viden om konkrete teknikker. Man vidste hvad der virkede men
ikke hvorfor. Viden akkumulation: innovationer

* Viden steg da der var en stigning i videns eliten og at det nu var gnskvardigt med mere
viden. Derudover var der en ny interaktion mellem videnskabsmaend og praktikere der
gjorde processen til ny viden hurtigere og dermed fik viden i samfundet til at stige. OG til
sidst sd var adgangsomkostningerne til viden blevet mindre > flere og mere viden i
samfundet.

* Nye opdagelser blev omsat til innovationer og gnsket om innovationer stimulerede
fremkomsten af den kausale viden bag innovationerne.

¢ Lavere adgangsomkostninger:
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o kom af at der var forbedrede transportmuligheder. Dette betgd at det blev lettere
at flytte mennesker (som medbragt ideer og viden) med tog og skibe.

o Derudover faldt analfabetismen, som medfgrte flere opslag og skrifter >
biblioteker blev oprettet, sd viden var offentligt tilgaengeligt.

o O@konomisk: mere dbenhed og fokus pd resultaterne skulle kunne reproduceres,
hvilket betgd at man ikke fik gevinst ved opdagelsen. Den gkonomiske vaekst gger
efterspargslen efter viden. I landbrugssektoren kunne det vaere en efterspgrgsel
om at effektivisere landbruget.

¢ Konsekvenser af lave adgangsomkostninger:

o Letter at efterligne

o Lettere at udpege viden der mangler

o Kausal viden blev muligt, da det blev lettere at anvende en opfindelse i andre
sammenhaeng eller inden for andre felter.

¢ Hvorfor ikke Kina?

o [ Kina var der en central statsmagt, som betgd at undertrykkelse af ideer var let,
hvis det ikke stemte overens med hvad staten ville have. | Europa kunne man bare
flytte til et nyt land hvis ens ideer blev undertrykt i et land. Dette betgd altsd at
der var bedre konkurrencevilkdr i Europa = og dermed stgrre incitament til at
udvinde ny viden.

¢ Mokyrs teori overblik:

Squicciarini og Voigtlander (empiriske test af Mokyr)
¢ De tester Mokyrs postulater ved brug af data for Frankrig. Her tester de videnseliten og
den gennemsnitlige viden ved hjelp af franske byer. Herunder antallet af subscribers til
tidsskrifter som forklarende variabel for videnseliten.
® Her finder den en korrelation mellem videnseliten og vaekst, hvor der ses en stgrre positivt
korrelation efter industrialiseringen end fgr, hvilket er Konsisten med mokyrs teori:
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e Det ses ogsd at gennemsnitlig humankapital ikke er korreleret med veaekst ndr der
kontrolleres for videnseliten. Dette er ligeledes konsistent med Mokyrs teori om at det
var videnseliten der drev moderne vakst.

Kelly mfl. - Industrialiseringen og humakapital:

* Prgver at levere et svar pd "hvorfor England? Og ikke f.eks. Frankrig” indenfor rammerne
af Mokyrs teori om den industrielle oplysningstid.

o VYderligere sdr de tvivl om Allens teoris forklaringskraft ndr han besvarer
spgrgsmdlet om "hvorfor England? Og ikke f.eks. Frankrig”.

* Hovedargument: det gennemsnitlige niveau for humankapitalen i England var pd et
hgjere niveau pd tidspunktet for industrialiseringen.

o Hgjere humankapitalsniveau >

» Hastigere adoptionstempo af best practise viden = teknologisk fremgang
* Hgjere produktivitet > hgjere lonniveau (konsistent med Allen’s
observation om lgn i England)

® Modellen prover at studere den dynamiske sammenhang mellem humankapital og
teknologisk stade og dermed industrialisering.

e Forudsigelsen for modellen er at:

o Steder der er karakteriseret med relativt hgj humankapital initital (for 1700
tallet) er ogsd dem der industrialiserer sig forst.

e En analyse af modellen viser at forudsigelse holder stik.

® Modellen leverer en alternativ forklaring pad "historien” end den Malthus modellen
leverer:

o Stagnation indtil "for nylig”. Dette er dog ikke i modstrid til teknologiske
fremskrdt op igennem tiden. Disse er blot, ifolge modellen, ikke blevet adopteret.

o Modellen leverer ogsd en forklaring pa hvorfor industrialiserignen pludselig
opstdr og tilsiger at det blot har vaeret et spgrgsmdl om at det teknologiske niveau
skulle blive meget stor (altsd at det mdske bare har taget meget lang tid for det at
blive det)

e Altsd: Kelly mfl.’s model kan ikke siges at udggre en alternativ forklaring til
"stagnationsregimet”, end den af Malthus modellen, da den forklarer mindre i den
forindustrielle periode.

e KIG FORELASNING 12 igennem og veere i stand til at udrette fasediagrammet.

Acemoglu m.fl. - Institutioner og den transatlantiske handel:
¢ Spgrgsmalene:
o Var en insitutionelle forklaringer en central forklaring pd den indsutrielle
revolution, herunder at vaeksten forst saetter af i Europa?
= Tentative svar: Ja
o Hvad var drivakraften bag disse forandringer?
» Tentative svar: Den transatlantiske handel der opstdr ved udgangen af det
15. drhundrede.
o Empirien viser at lande der deltog i den transatlantiske handel vokser systematisk
hurtigere fra dr 1500 og frem.
e Acemoglu tilsiger at eksistensen af et retssamfund er et vigtigt offentligt gode:
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o God forfatning af samfundets institutioner - godt retssamfund - leder til
gkonomisk aktivitet, da der er lave transaktionsomkostninger (altsd hgjt afkast
pd investeringer)

Han ser altsd institutionelle forskelle som en kerneforklaring pd afsaettet til vaekst = og
dermed eksisterende indkomstforskelle = og derigennem forskellige timinger af den
industrielle revolution

England og Holland ser vigtige forandringer i institutionerne i det 17 drhundrede

o Dette passer rimeligt i forhold til timingen for afsaettet af vaekst

o Og stederne hvor det sker passer ogsd haderligt.

Acemoglu’s teori for den dynamiske udvikling bygger pd en raekke preemisser der
motiveres af deres studie:
Element 1: Institutioner er vigtige (afggrende) for den gkonomiske
aktivitet
institutioner; = gkonomisk aktivitet,

Element 2: Institutioner pavirker ogsa fordelingen af gkonomiens
resourcer

institutioner; = indkomstfordeling;

Element 3: @konomisk magtfulde grupper er ogsd politisk magtfulde
indkomstfordeling, = politisk magt,
Element 4: Landets institutioner formes af de politisk magtfulde

politisk magt, = institutioner;

Hvorfor er handel vigtigt for moderne vaekst?

o Handel fgrte til bedre institutioner (serligt i England og Holland, hvorimod lande
som Spanien og Frankrig fortsat var styret af kronen). For 1800 havde primaer
kongen og eliten magten. De var ikke interesserede i at infgre institutioner der
afgav noget af ders magt. Med den transatlantiske handel fik de handlende mere
profit og dermed ogsd mere magt. Dette betgd at de kunne stille krav til
magteliten om bedre ejendomsrettigheder

o Dette betad blandt andet at kongen ikke pludselig kunne ggre krav pad privates
investeringer, hvilket skabte et gget incitament til at lave investeringer -
gkonomisk vaekst.

o Deterdog fortsat ikke alle der har de rettigheder.

Konklusion:

o Handel ggede ejendomsrettighederne for gennemsnitsbyen, hvilket var med til at
gge innovationstempoet, hvilket er i overensstemmelse med Clark.

o Enrzkke lande, herunder Holland, opfylder betingelserne for at industrialisere sig
forst, men at det sd endte med England er der ingen konklusion pd. Allen derimod
tilsiger at det har vaeret tilstedeveerelsen af kul i England der gjorde udslaget.

Styrke sammenlignet med Clark:
o Tillader en differentiering mellem landes udviklingstempo indenfor Europa.
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Sammenligning med Mokyr og Allen
e Mokyr: Oplysningstiden

@ Vi ser gryende vakst efter 1500. Men 1600-tallet ser den
videnskabelige revolution og senere (1700 tallet) Oplysningstiden

@ Mere udbredt i nogle egne af Europa end andre (jvf fx Mokyrs
observationer om Nord-Vest Europa vs fx Italien)

e Enevaldige kongedgmmer kan have spillet en rolle for denne
intellektuelle revolution Mokyr taler om. Altsd: Observationelt meget
lig AJR’s teori.

@ Allen: Udpeger ogsa England og Holland som sarlige, omend af andre
grunde. Hgje lgnninger — retning og tempo pa tekniske innovationer.
International handel styrker processen (altsd medvirkende). Kan
forklare hvorfor England og ikke Holland. Igen: Svaert at adskille.

Galor - Den demografiske transition og vedvarende vakst (unified growth theory):

Hvorfor skete den demografiske transition og hvrodan kan den forklare transitionen til
moderne vakst?

Den demografiske transition er kendetegnet ved forst en stigende og senrere en faldende
befolkningsveekst.

Dgdelighedstransitionen er forlaenget forventet levetid og fertilitetstransittionerne
afspejler faldende fertilitete.

Forlaenget forventet levetid kommer af:

o Bedre ernzering

o Offentlige sundhedstiltag der gav ernt drikkevadn og bedre sanitaere forhold

o Medicin og herunder pendilen og blodtryksregulerende medicin.

Fertilitetstransitionen: Fzrre levendefadte bgrn kommer af:

o Stigende indkomst som medfarer hgjere substitutionseffekt pd bgrn kontra
forbrug i familierne = faerre bgrn ndr indkomsten tilpasses. Med da dettte ikke
galder for lande med samme indkomstniveau forkaster Galor denne teorti.

o Faldende dgdelighed gor at flere bgrn overlever per fadt barn = antal af fadte
bgrn falder, fordi det sikrer samme antal overlevende bgrn. Galor forkaster
denne teori.

o Forealdre stdr overfor et tradeoff mellem kvalitet og kvantitet. Efterspgrgslene
efter uddannelse stiger i samfunder, hvilket betyder at foraldrene kan fd faerre
bgrn med uddannelse for samme mangde penge - kvaliteten af bgrn stiger >
kvantitet falder. Ved tilstraekkelig hgj vaekst i TFP vil ngdvendigheden af
uddannelse stige sd meget at fertiliteten er ngdt til at falde.

Konklusion: vakst i kultur, geografi og institutioner fra tidligere modeller = vaekst i
TFP - fertilitetstransition = moderne vakst
Empirisk ses det at der er en klar negativ sammenhang mellem skolegang og fertilitet.
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Kvinder relative lgn havde ogsd betydning. Hvis kvinder relative lgn steg (i forhold til
maendene) betad det en stigende alternativomkostning ved at fa bgrn. Dette forklarer
hvorfor fertiliteten faldt. Det er dog vigtigt at bemaerke kvindernes indtog farst rigtig var
efter industrialiseringen, hvor hjerne betgd mere end styrke (overgang fra landbrug til
innovation) > dette betad efterspgrgsel efter uddannelse.

Industrialisering betad - kapitalmarkeder = andre opsparingsmuligheder end ved at fa
flere bgrn - bgrn bruges i mindre grad som opsparing. Denne teori forkastes da den er
inkonsistent med at rige fik flere bgrn end de fattige og de rige havde bedre adgang til
kapital.

Nogle lande er fattige fordi deres demografiske transition er forsinket.

Franck-Galor og Dalgaard - Test af determinanter (test af unfied growth theory):

Angiver at fertilitetstransitionen er afgsrende for afsattet mod moderne vakst:
Hvad forklarer fertilitetstransitionen? Driver industrialiseringen fertiliteten ned?
BNP per capita stiger med antallet af hestekraefter brugt pd damp.

Konklusion:

o Fertiliteten falder mest i omrdder med mange dampmaskiner (som er et mal for
haj TFP)

o Teknologisk udvikling ser ud til at drive hgjere uddannelse - dette er
konsistent med unified growth theory - stgrre efterspgrgsel af uddannelse i
samfundet.

o Generelt findes der at resultaterne er konsistente med unified growth theory. TFP
vaekst = gget efterspargsel efter uddannelse - fertilitetsnedgang

Opsamling:

Man har set at Malthus modellen holder det meste af tiden.
Skiftet ud af Malthus modellen skyldes aendringer i kulturelle, geografriske og
institutionelle eendringer som medforer vaekst i TFP. Ndr TFP vaeksten bliver tilpas stor sd
starter den fertile transition.
Fertilitetstransitionen bryder med den centrale mekanisme i Malthus modellen, sd
indkomst ikke laengere blot haever fertiliteten.
Dette betyder at vaeksten i TFP nu szetter sig i indkomsten per capita, fordi fertiliteten
ikke lzengere er koblet sammen med indkomsten. @get humankapital akkumulation gger
yderligere TFP.
En del lande i Afrika mangler stadig at gennemlgbe fertilitetstransitionen.
Clark opdeler teorier i 3 grupper:

o Eksogen vaekst:

» Etstad til systemet som aendrer vaekstraten permanent f.eks. Acemoglu
hvor den transatlantiske handel skaber et stgd til institutionerne = vakst.

o Multiple ligevaegt:

» Stgd der @ndrer det gkonomiske system. F.eks. Mokyr=oplysningstiden -

akkumulation af videnskabelig viden = aendret adfserd > vakst
o Endogene vakstteorier:

» Tolkes som teorier hvro afsaettet til skonomisk vaekst ikke kraever stod
udefra. F.eks. Galor (unified growth theory) og Clark der snakker om
selektion af individer med kulturelle vaerdier der tilsiger storre
tdalmodighed.
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